8on0’ ormai argomenti detti,

“scritti e riscritti.

" Appena I'opinione pubblica
ha potuto intravedere, attra-
verso la cortina fumogena di
falsitd creata deliberatamen-
te all’inizio dell’inchiesta, al-
meno una parte della verita,
ne ha tratte subito le debite
e logiche conclusioni: gli or-
gani inquirenti di tali verita
(e di molte altre) ne erano in
possesso subito dopo i fatti di
Roma e Milano, e poco tempo
dopo. Hanno proseguito e pro-
seguono in una direzione che
sanno shagliata,,

Perché?

Regina Coeli, 14-4-1970

(Non & censurata perché &
uscita irregolarmente).

1) Per la veritd, che anche
in questo caso & a favore del-
I'imputato, Angelo Fascetti, ap-
presa dai giornali la strabilian-
te montatura dei «testi roma-
ni», si presentd subito, sponta-
neamente, al giudice Cudillo per
confutare il falso e fu ricevuto,
ma il giudice sembra che'si sia
rifiutato di verbalizzare 1’impor-
tante testimonianza e congedas-
se Tascetti dicendogli di non
dare peso a ri0 che pubblica-
vano i giornali.

A tal proposito dobbiamo ri-
levare come, stranamente, sia
a Roma che a Milano, testimo-
ni a favore siano finiti in car-
cere, compreso il compagno Fa-
scetti, vittime di grossolane pro-
vocazioni.

2) La testimonianza della
Ughetto é infirmata, oltretutto,
da una sua intervista pubblica-
ta sul settimanale « Gente » su-
bito dopo gli attentati e nella
quale la Ughetto dichiarava di
aver visto per l'ultima volta
Valpreda in novembre dando
dell’incontro tutti i particolari
che poi, a distanza di due mesi,
la polizia ricostruiva datandoli
13-14 dicembre,

3) Altro « indizio » inconsisten-
te e ridicolo, sul quale si &
montata una vergognosa specu-
lazione da parte dei <« colpevoli-
sti». Ci risulta infatti (e cid
non pud non risultare anche ai
solerti... investigatori, che si
guardano bene dal tenernie con-
to), che non si tratta di mic-
cia vera e propria, ma di un
pezzo di quelle cordicelle ce-
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rate che si usano per i < bottis
di fine d’anno, botti che in e
sa di Roberto venivano,
vecchia consuetudine, preparati
ogni anno. Cid & confermato da
numerosi amici, conoscenti e
parenti.

4) 11 14 aprile, Valpreda, sten-
dendo queste note, non poteva
ancora sapere chi fosse la spia.
Ora che la polizia si & -decisa
(od & stata costretta?) a rive-
larne il... «nome d’artes con
il quale operava nel gruppo,
si sard reso conto che non
una parola, un gesto, un movi-
mento, potevano sfuggire al po-
liziotto Andrea Politi che, effet-
tivamente, fino all'ultimo mo-
mento, godeva, a detta di tutti,
della massima fiducia sua e de-
gli altri compagni. E’ assoluta-
mente falsa 1'insinuazione che
« Andrea » fosse stato < brucia-
to» (scoperto), perché & pro-
vato che rimase al suo posto
di... lavoro anche dopo le bom-
be. Fu tra i primi... indiziati
ad essere... fermato e trattato,
in questura, al cospetto degli
altri, come un autentico anar-
chico.

Falso anche tutto quanto &
stato artatamente « svelato », in
questi giorni, sui presunti atten-
tati precedentemente organizza-
ti dal gruppo e sventati dal
solerte « Andrea », perché, in
effetti, non e¢i fu mai alcuna
preparazione di attentati, altri-
menti non si spiegherebbe co-
me e perché la polizia non fos-
se intervenuta, come sarebbe
stato suo dovere, per stronca-
re definitivamente tanti crimi-
nosi piani.

Piuttosto ci si spieghi come,
elementi tanto sospetti come
Valpreda e compagni, che era-
no da mesi sottoposti a vigilan-
za continua, che si muovevano
avendo a contatto di gomito
spie e confidenti di cui si fida-
vano in pieno, avrebbero po-
tuto organizzare tanti attentati
e realizzarne alcuni tanto effe-
rati senza che 'apparato poli-
ziesco che era stato predispo-
sto, mobilitato per loro, intor-
no a loro, intervenisse.

E ci si spieghi il perché di
tanta ostinata riservatezza sul-
la identitda di un poliziotto in
servizio spionistico; perché quel-
le false generalitd di « Andrea
Politi » e non fare, per esem-
pio, il nome di un certo Sal-
vatore Ippolito ?



